Увага!

На цьому файлі – таблиці поточних і підсумкових оцінок денної і заочної форм навчання студентів філологічного факультету спеціальності “Українська мова і  література (освіта) ДВНЗ «Прикарпатський національний університет імені Василя Стефаника», власне, груп УМЛс/о-41 й Узс/о -41. Як відомо, в час карантину практикантам довелося працювати з учнями онлайн, використовуючи браузер, електронну пошту, різноманітні електронні системи, зокрема «Zoom» . Багато учнів старших класів готуються до ЗНО, тому вони постійно вимагали від студентів-практикантів консультацій. Із цієї причини індивідуальні роботи з окремими учнями набули особливого значення. Студентам заочної форми навчання прийшлося працювати на повну потужність, адже вчителі вимагали від них постійного зв’язку з учнями й надання школярам якісної допомоги в навчанні.
Поточні й підсумкові оцінки за проходження виробничої практики (денна форма навчання, спеціальність “Українська мова і
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	Практику успішно пройшли всі.
Залік диференційований; оцінок «відмінно» - 18 «добре» - 2.


Практику успішно пройшли всі, без винятку. Залік диференційований. Оцінок «відмінно» - 18, «добре» -2.
Поточні й підсумкові оцінки за проходження виробничої практики (заочна форма навчання, спеціальність “Українська мова і

 література (освіта) «Українська мова і література» ,  2020 р.); група Узс/о -41.
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	 Слоньовсь

ка О.В.

1.Багрій Мар’ян Зіновійович, Узс/о – Рогатинська ЗОСШ І – ІІІ ст. №1 Рогатинсько
го району Івано-Франківської області.

2. Багрій Христина Зіновіївна, Узс/о – Рогатинська ЗОСШ І – ІІІ ст. № 1 Рогатинсько
го району Івано-Франківської області.

3. Марцинюк Христина Михайлівна, Узс/о – Джурківська гімназія, с. Джурків Коломийського району Івано-Франківської області.

4. Мацько Віра Юріївна, Узс/о – Цінівська ЗОСШ І – ІІІ ст. Рожнятівського району Івано-Франківської області.

5. Петрів Оксана Іванівна, Узс/о – Крихівецька І – ІІІ ст. (Криховецької сільської раді у складі Івано-Франківської міської) Івано-Франківської області. 

6. Кобинець Віта Іванівна, Узс/о – Долинський академічний гуманітарний ліцей м. Долина Івано-Франківської області.
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 Практику успішно пройшли всі. Залік диференційований Оцінка «відмінно»  отримали чотири  студентки. Оцінка «добре» - двоє студентів.
