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1. Загальна інформація 

Назва дисципліни Емблематичні форми і моделювання сенсів 
Викладач (-і) Солецький Олександр Маркіянович 
Контактний телефон 
викладача 

0506717862  

E-mail викладача oleksandr.soletskyy@pnu.edu.ua 
Формат дисципліни очний / вечірній 
Обсяг дисципліни 3 кредити ЄКТС (90 год.) 
Посилання на сайт 
дистанційного навчання 

https://test-d-learn.pnu.edu.ua/ 

Консультації Консультації проводяться відповідно до узгодженого 
графіка протягом навчального семестру. Можливі 
консультації через мережу Інтернет за попередньою 
домовленістю (Zoom) 

2. Анотація до навчальної дисципліни  
Спеціалізація  «Емблематичні форми і моделювання сенсів» належить до вибіркових дисциплін і 
вивчається студентами спеціальності 035 Філологія третього (освітньо-наукового) рівня вищої 
освіти на другому курсі у третьому семестрі й має на меті дати розуміння ролі та функцій 
емблематичних форм у процесах моделювання сенсів в українському та світовому літературному 
контекстах; сформувати уявлення про моделювання сенсів, їх структуру та інтерпретаціїні 
матриці, що опираються на візуально-вербальний синтез; огляд історії походження та модифікації 
емблематичних форм; функціональні можливості використання методології моделювання 
емблематичних сенсів для дослідження конкретних наукових явищ, написання наукових робіт. 

3. Мета та завдання навчальної дисципліни   
Мета – констатувати, охарактеризувати та проаналізувати структуру емблематичних форм, 

їхню сенсомоделювальну координацію, міжнауковий синкретизм та зв’язок з когнітивними 
матрицями.  
Завдання – підготувати дослідників-філологів до використання сучасних технологій інтерпретації 

текстуальних, психолінгвістичних та когнітивних явищ у актуальному  науковому дискурсі.  
4. Програмні компетентності 

Інтегральна компетентність: 
Здатність ідентифікувати та розв’язувати комплексні проблеми в галузі філології у 
процесі професійної та дослідницько-інноваційної діяльності й пропонувати наукові та 
прикладні підходи до їх вирішення, що передбачає глибоке переосмислення наявних та 
створення нових цілісних знань та професійної практики. 
Загальні компетентності: 
ЗК 1: Здатність до абстрактного мислення, аналізу та синтезу, генерування нових ідей. 
 
Фахові компетентності: 

 ФК1. Здобуття глибинних знань у галузі філології, зокрема засвоєння основних 
концепцій, розуміння теоретичних і практичних проблем, історії розвитку та сучасного 
стану наукових філологічних знань, опанування термінології та методології з 
досліджуваного наукового напряму.  
ФК2. Здатність до пошуку, опрацювання, аналізу й узагальнення інформації, 
систематизації та інтерпретації фактичного матеріалу для проведення самостійних 
наукових досліджень у галузі філології.  
ФК3. Здатність аналізувати філологічні явища з погляду фундаментальних філологічних 
принципів і методологій, класичних і новітніх дослідницьких підходів, а також на основі 
відповідних загальнонаукових методів. 
ФК5. Здатність до реалізації завдань міждисциплінарних філологічних досліджень. 
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5. Програмні результати навчальної дисципліни 
ПРН 1. Вміти на основі системного наукового світогляду аналізувати складні явища 
суспільного життя, пов’язувати загальнофілософські проблеми з вирішенням завдань, що 
виникають у професійній та науково-інноваційній діяльності, застосовувати емпіричні й 
теоретичні методи пізнання. 
ПРН 2. Знати основні класичні та новітні філологічні теорії та концепції, фундаментальні 
праці з обраного наукового напряму, термінологію, історію розвитку та сучасний стан 
наукових досліджень, вміти ідентифікувати теоретичні й практичні проблеми з філології, 
розуміти актуальність теоретичних і практичних проблем в галузі дослідження. 
ПРН 3. Уміти проводити огляд, критичний аналіз, оцінку й узагальнення різних наукових 
поглядів у галузі дослідження, формулювати й обґрунтовувати власну наукову 
концепцію. 
ПРН 8. Використовувати інформаційно-комунікаційні технології у професійній науково-
інноваційній діяльності. 
ПРН 9. Ефективно спілкуватися і взаємодіяти в науковому просторі, зокрема й 
міжнародному, для розв’язання різноманітних фахових вузькоспеціальних і загальних 
завдань у галузі філології та міждисциплінарних досліджень.  
 
 

6. Організація навчання  

Обсяг навчальної дисципліни 
Вид заняття Загальна кількість годин 

лекції 20 
семінарські заняття 10 
самостійна робота 60 

Ознаки навчальної дисципліни  

Семестр Спеціальність Курс 
(рік навчання) 

Нормативний / 
вибірковий 

IІІ 035 Філологія 2 вибірковий 

Тематика навчальної дисципліни  

Тема Кількість годин 
 

Лекції 
Семінарське 

заняття 
Самостійна 

робота 
Тема 1. Вступ. Емблематичні форми та сенсомоделювальні 
процеси. 

2  4 

Тема 2. Трактування поняття «емблема» в українському та 
європейському літературознавстві. 

2  4 

Тема 3. Емблема у контексті літературної когнітивістики. 
Метафізичні формулювання і емблематичні схеми. 

2  4 

Тема 4. Емблематичні сенсомоделювання міфу.  2  4 

Тема 5. Емблематичні механізми і ритуально-магічний 
семіозис. 

2  4 

Тема 6. Психоаналітичні теорії та емблематичні механізми.  2  4 
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Тема 7. Емблематичний код Бароко. 2  4 

Тема 8. Тексти Григорія Сковороди в контексті 
емблематичної ейдології. 

2  4 

Тема 9. Емблематичні механізми інтерпретації художніх 
текстів. 

2  4 

Тема 10. Постмодерні модифікації «емблематичності.» 2  4 

Тема 11. Категорія «емблематичності»: теоретико-
прагматичний аспект 

 2 4 

Тема 12. Сенси української барокової літератури.  2 4 

Тема 13. Григорій Сковорода і емблематика  2 4 

Тема 14. Емблематичні форми в структурах художніх 
текстів.  

 2 4 

Тема 15. Емблематика і метафізичні сенси тексту  2 4 

Загальна к-сть годин  20 10 60 

7. Система оцінювання навчальної дисципліни  
Загальна система оцінювання 

навчальної дисципліни 
Оцінювання здійснюється за національною на ECTS 
шкалою оцінювання на основі 100-бальної системи. 
(Див.: пункт „9.3. Види контролю” «Положення про 
організацію освітнього процесу та розробку основних 
документів з організації освітнього процесу в ДВНЗ 
„Прикарпатський національний університет імені Василя 
Стефаника”» (URL: https://nmv.pnu.edu.ua/wp-
content/uploads/sites/118/2018/04/Polozhennia-pro-
orhanizatsiiu-osvitnoho-protsesu-ta-rozrobku-osnovnykh-
dokumentiv-z-orhanizatsii-osvitnoho-protsesu-v-DVNZ-
«Prykarpatskyi-natsionalnyi-universytet-imeni-Vasylia-
Stefanyka».pdf). 
Оцінювання здійснюється у формах поточного та 
підсумкового контролю. 

Семінарські 
заняття 

Оцінюється відвідуваність та робота на усіх 5 занять 
упродовж семестру за 5-бальною шкалою. 

Умови допуску до 
підсумкового контролю 

Аспірант вважається допущеним до підсумкового 
контролю з дисциплін освітньо-наукової програми, якщо 
він виконав усі види робіт, передбачені навчальним 
планом і набрав не менше 50 балів. 

Підсумковий контроль Форма контролю - залік. 
Форма здачі - усна. 
Оцінюється володіння теоретичним матеріалом, вміння 
вести дискусію з проблемних питань та здатність 
проектувати матеріал курсу на площину власної 
наукової роботи 

8. Політика навчальної дисципліни 
Жодні форми порушення академічної доброчесності не толеруються. У випадку таких 
подій – реагування відповідно до „Положення 1” (URL: https://pnu.edu.ua/wp-
content/uploads/2018/10/положення-про-запобігання-плагіату-у-ДВНЗ-Прикарпатський-

https://nmv.pnu.edu.ua/wp-content/uploads/sites/118/2018/04/Polozhennia-pro-orhanizatsiiu-osvitnoho-protsesu-ta-rozrobku-osnovnykh-dokumentiv-z-orhanizatsii-osvitnoho-protsesu-v-DVNZ-%C2%ABPrykarpatskyi-natsionalnyi-universytet-imeni-Vasylia-Stefanyka%C2%BB.pdf
https://nmv.pnu.edu.ua/wp-content/uploads/sites/118/2018/04/Polozhennia-pro-orhanizatsiiu-osvitnoho-protsesu-ta-rozrobku-osnovnykh-dokumentiv-z-orhanizatsii-osvitnoho-protsesu-v-DVNZ-%C2%ABPrykarpatskyi-natsionalnyi-universytet-imeni-Vasylia-Stefanyka%C2%BB.pdf
https://nmv.pnu.edu.ua/wp-content/uploads/sites/118/2018/04/Polozhennia-pro-orhanizatsiiu-osvitnoho-protsesu-ta-rozrobku-osnovnykh-dokumentiv-z-orhanizatsii-osvitnoho-protsesu-v-DVNZ-%C2%ABPrykarpatskyi-natsionalnyi-universytet-imeni-Vasylia-Stefanyka%C2%BB.pdf
https://nmv.pnu.edu.ua/wp-content/uploads/sites/118/2018/04/Polozhennia-pro-orhanizatsiiu-osvitnoho-protsesu-ta-rozrobku-osnovnykh-dokumentiv-z-orhanizatsii-osvitnoho-protsesu-v-DVNZ-%C2%ABPrykarpatskyi-natsionalnyi-universytet-imeni-Vasylia-Stefanyka%C2%BB.pdf
https://nmv.pnu.edu.ua/wp-content/uploads/sites/118/2018/04/Polozhennia-pro-orhanizatsiiu-osvitnoho-protsesu-ta-rozrobku-osnovnykh-dokumentiv-z-orhanizatsii-osvitnoho-protsesu-v-DVNZ-%C2%ABPrykarpatskyi-natsionalnyi-universytet-imeni-Vasylia-Stefanyka%C2%BB.pdf
https://nmv.pnu.edu.ua/wp-content/uploads/sites/118/2018/04/Polozhennia-pro-orhanizatsiiu-osvitnoho-protsesu-ta-rozrobku-osnovnykh-dokumentiv-z-orhanizatsii-osvitnoho-protsesu-v-DVNZ-%C2%ABPrykarpatskyi-natsionalnyi-universytet-imeni-Vasylia-Stefanyka%C2%BB.pdf
https://pnu.edu.ua/wp-content/uploads/2018/10/%D0%BF%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D1%8F-%D0%BF%D1%80%D0%BE-%D0%B7%D0%B0%D0%BF%D0%BE%D0%B1%D1%96%D0%B3%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D1%8F-%D0%BF%D0%BB%D0%B0%D0%B3%D1%96%D0%B0%D1%82%D1%83-%D1%83-%D0%94%D0%92%25
https://pnu.edu.ua/wp-content/uploads/2018/10/%D0%BF%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B6%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D1%8F-%D0%BF%D1%80%D0%BE-%D0%B7%D0%B0%D0%BF%D0%BE%D0%B1%D1%96%D0%B3%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D1%8F-%D0%BF%D0%BB%D0%B0%D0%B3%D1%96%D0%B0%D1%82%D1%83-%D1%83-%D0%94%D0%92%25
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національний-університет-імені-Василя-Стефаника.pdf) і „Положення 2” (URL: 
https://pnu.edu.ua/wp-content/uploads/2019/02/code_of_honor.doc) 

9. Рекомендована література 
1. Агранович С., Стефанский Е. Миф в слове: (Очерки по мифолингвистике): Монография. Самара: 
Самар.гуманит.акад., 2003. 168 с. 
2. Акопова Ю. Епифании Андрея Белого и Карла Юнга // Филологические науки. Вопросы теории и 
практики. 2017. №7-3 (73). С.12-14. 
3. Акты и документы, относящиеся к истории Киевской академии. Отделение ІІ (1721-1795 г.г.) / авт. 
введ., примеч. Н. И. Петров Т. 1: (1721-1750) Ч. 2: Приложения. Киев: Тип. И. И. Чоколова, 1904. ХХІ, 508 с. 
4. Алексеева М.А. Жанр конклюзий в русском искустве конца XVII- начала XVIII в. // Русское 
искусство барокко. Материалы и исследования. Москва: Наука, 1977. С.7–30. 
5. Андрієнко А.О. Ґенеза поетичної метафори бароко // Мовознавство. 1996. № 2-3. С.39–44. 
6. Андрухович Ю. Перверзія: роман / ред. І. Римарук. Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 1997. 320 с.   
7. Аносова Л.Р. Эталоны речевого мышления // Вопросы психологии. 1985. №2. С.96-100. 
8. Антонович Д.В. Шевченко-маляр / Вст. слово С.А.Гальченка; післямова Т.І.Андрущенка. Київ: 
Україна, 2004. 272 с. 
9. Апполонов А. В., Винокуров В. В., Давыдов И. П., Осипова О. В., Фадеев И. А. MAGNUM 
IGNOTUM: Алхимия. Иконология. Схоластика. Москва: Книжный дом «Либроком», 2012. 224 с. 
10. Арнхейм Р. Визуальное мышление // Психология мышления / под. ред. Ю.Б. Гиппенрейтер, В. А. 
Спиридонова, М. В. Фаликман, В. В. Петухова. 2-е изд., перераб. и доп. Москва: ACT: Астрель, 2008. С.182-
190. 
11. Арнхейм Р. Очертание // Арнхейм Р. Искусство и визуальное восприятие / Сокращенный перевод с 
английского В.Н.Самохина. Общая редакция и вступительная статья В.П.Шестакова. Москва: Прогресс, 
1974. С.54-92. 
12. Артемьева Т. Визуализация философских понятий и концептов в российской интелектуальной 
культуре епохи Просвещения // Вестник Русской христианской гуманитарной академии. 2017. Том 18. 
Выпуск 4. С.121-134. 
13. Аткинсон Р. Человеческая память и процесс обучения / Общ. ред. д-ра психол. наук Ю. М. 
Забродина, Б. Ф. Ломова; вступ. ст. д-ра психол. наук Ю. М. Забродина, В. П. Зинченко, Б. Ф. Ломова; [ред. 
Э. М. Пчелкина]. Москва: Прогресс, 1980. 526 с. 
14. Бабич С. Міфологізація структури: „Тренос…” Мелетія Смотрицького у контексті барокового 
моделювання ідеального світу // Актуальні проблеми сучасної філології. Літературознавство. Випуск 7. 
Рівне, 2000. С.49–67. 
15. Бабич С. Творчість Мелетія Смотрицького в контексті раннього українського бароко. Львів: 
Свічадо, 2009. 177 с. 
16. Байбурин А. Ритуал в традиционной культуре. Структурно-семантический анализ 
восточнославянских обрядов. Санкт-Петербург: Наука, 1993. 240 с. 
17. Байбурин А. Ритуал: старое и новое // Историко-этнографические исследования по фольклору: 
Сборник статей памяти С.А. Токарева. Москва: «Восточная литература» РАН, 1994. С. 35-48. 
18. Балдинюк В. «Паралельна агіографія» і авторський наратив: комунікативний аспект у романі 
Валерія Шевчука «Око Прірви» // Слово і час. 2003. №2. С.63–69. 
19. Барма О. Концепція ризоморфного лабіринту в культурі постмодерну // Художня культура. 
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